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I. ANTECEDENTES

2023-006599
31 de julio de 2023
Denominativa

32 Internacional

TIGERADE

FOODS SOLUTIONS, C.A.

15 de diciembre de 2023

PATRICIA HOET DE LIMBOURG, V-9.970.326, apoderada de la
empresa STOKELY-VAN CAMP, INC., Poder N° 2004-2894

04 de julio de 2024

EUCARIS DEL CARMEN ALCALA GUTIERREZ, V-10.470.32,
apoderada de la empresa FOODS SOLUTIONS, C.A., Poder N°
2021-1722.

Cervezas, bebidas sin alcohol, aguas minerales, bebidas a base de
frutas y zumos de frutas, siropes y otras preparaciones sin alcohol
para elaborar bebidas.

514

Sin lugar la oposicién y se concede el signo.

N° 645
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Fecha 09 de septiembre de 2025

Recurso de Reconsideracion

Fecha de 24 de septiembre de 2025
interposicion:
Recurrente: PATRICIA HOET DE LIMBOURG, V-9.970.326, apoderada de la

empresa STOKELY-VAN CAMP, INC., Poder N° 2004-2894.

l. FUNDAMENTACION

El motivo de la decision anterior obedece a que, se declaré sin lugar la oposicion
interpuesta por el oponente y se otorgd el registro del signo “TIGERADE”,
solicitud N° 2023-006599.

Esta autoridad administrativa, una vez valorado los alegatos formulados por las
partes y efectuado el examen de rigor de los signos en conflicto, se pronuncia con

base a las siguientes consideraciones:

En atencion a lo expuesto, se pretende determinar a partir de una vision de
conjunto, la posibilidad de confusién entre la marca oponente “GATORADE T GER
THRST QUENCHER” vs. la marca solicitada “TIGERADE”, pudiéndose
establecer que existen diferencias entre ambas, visto que el signo solicitado es
una marca denominativa, mientras que la marca registrada es una marca mixta, la
cual posee varios elementos que la diferencia de la solicitada, ahora bien en
cuanto a su estructura linguistica no hay similitud fonética entre ellos, por cuanto el
signo solicitado estd compuesto por un solo vocablo y en cuanto a su estructura
ortogréafica son totalmente disimiles, ya que al nombrar el signo solicitado no tiene
un significado conceptual, intrinseco o real, visto que representa una palabra de

fantasia.

Sin embargo, ha sido criterio reiterado por la doctrina y jurisprudencia del derecho
marcario, que la semejanza o identidad de las palabras que titulan las marcas no
es suficiente, sino que juega acd un papel preponderante los productos
distinguidos por los signos; en este sentido, el signo solicitado “TIGERADE”
pretende distinguir: “cervezas, bebidas sin alcohol, aguas minerales, bebidas a
base de frutas y zumos de frutas, siropes y otras preparaciones sin alcohol para
elaborar bebidas”, mientras que la marca (oponente) “GATORADE T GER THRST
QUENCHER?” distingue: “Bebidas deportivas no carbonatadas con sabor a frutas”,

ambos clase 32 internacional.
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En este orden, es necesario considerar, si existe analogia entre los productos,
distinguidos por los signos solicitados y los de la marca previamente registrada,
ahora bien, como resultado de un nuevo analisis comparativo de los signos en
conflicto, se observé que los productos distinguidos, no generarian un riesgo de
confusién entre los consumidores. Dicho consumidor hace una evaluacion mas
meticulosa del producto que desea adquirir; y de acuerdo al principio de
especialidad marcaria, permite su coexistencia pacifica en el mercado, ya que no
inducirian al publico consumidor en error o confusion y no se atentaria contra los

intereses que la norma pretende tutelar.

En razén de las consideraciones que anteceden y, habiendo sido efectuado el
examen de registrabilidad del signo “TIGERADE”, Solicitud No. 2023-006599,
cuyo resultado arroja que no se encuentra incursa en las causales prohibitivas de

registro, por lo tanto, es procedente la concesion de la marca.

IIl. RESUELVE

De acuerdo a los razonamientos de hecho y de derecho que anteceden v,
conforme a lo dispuesto en el articulo 90 de la Ley Orgéanica de Procedimientos

Administrativos, este Registro de la Propiedad Industrial declara:

1.- Declara SIN LUGAR el Recurso de Reconsideracion interpuesto por la
ciudadana PATRICIA HOET DE LIMBOURG, antes identificada, apoderada de la
empresa FOODS SOLUTIONS, C.A.

2.- CONFIRMA la Resolucion No. 514, de fecha 04 de septiembre de 2025,
publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial No. 645 de fecha 09 de
septiembre de 2025, que declaré sin lugar la oposicion interpuesta y CONCEDE el

signo.

3.- ORDENA la publicacion en el Boletin de la Propiedad Industrial, segun
lo establecido en los articulos 55 y 56 de la Ley de Propiedad Industrial.

La parte interesada debe cargar en el sistema en linea WEBPI, el pago de las
tasas correspondiente a la presente concesion en un lapso de treinta (30) dias
hébiles, contados a partir de la entrada en vigencia del presente Boletin de la

Propiedad Industrial, de acuerdo con lo establecido en el contenido de los articulos
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47 y 83 de la Ley de Propiedad Industrial, advirtiendo que conforme a la
legislacion vigente, el incumplimiento en el pago de los derechos de registro, dara

lugar a que quede sin efecto la concesion otorgada.

Contra la presente decisién se podra ejercer, a eleccion de la parte interesada, el
Recurso Jerarquico ante el Ministro (a) del Poder Popular de Industrias y
Comercio Nacional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 95 de la Ley
Organica de Procedimientos Admjpi
(15) dias habiles, o bien e

los Juzgados Nacionals de la Jurisdiccion Conte

disponiendo de un lapso de quince

Recurso Contencioso Administrativo de Nulidad ante
ioso Administrativa, de
concordancia con el

acuerdo a lo establegido en el articulo 24 numeral 5

articulo 32 numeral I, ambos de la Ley Organica de la Jul§sdiccion Contencioso
Administratjva, dentrp de un lapso de ciento ochenta (180) digs continuos.

Comuniquege y Publijuese,

INUS'I;RIAL
Director (E) del Registro de IaXRopiedad Industrial
Servicio Autonomo de la PropiedadNgdustrial (SAP
Designado mediante Resolucién N° 055/2023 de f&ha 07/09/2023,

publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
\ de Venezuela N° 42.720 del 22/09/2023

Expedientes: N° 2023-006599
HP/RDZ/VVIYRBIMS
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