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RESOLUCION

En fecha 03/11/2025, la ciudadana MARIA DEL ROSARIO
QUINTERO, venezolana, mayor de edad, civimente hdbil,
titular de la cédula de identidad N° V.-5.962.633, abogada
en ejercicio, inscrita en el Inpreabogado bajo el N° 32.606 y
Agente de la propiedad Industrial N° 2.036, actuando con el
cardcter de Apoderada de la sociedad mercantil NUTRIUM
S.A.8., anfes denominada PRODUCTORA DE JUGOS S.A.S,
INTERPUSO ante el Ministerio del Poder Popular de Comercio
Nacional, (hoy) Ministerio del Poder Popular de Industrias y
Comercio Nacional, dos (02) Recursos Jerdrquicos contra el
Acto Administrativo emanado del Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la Resolucién N°
580 de fecha 26/09/2025, publicada en el Boletin de la
Propiedad Industrial N° 646 en fecha 10/10/2025, que
declaré SIN LUGAR Ilos Recursos de Reconsideracion
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publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 435 en
fecha 23/10/2024 que declard SIN LUGAR la oposicidn
interpuesta y, por tanto, concede el registro de la marca
TUTTI - FROST, solicitfada por Ila sociedad mercantil
EMBOTELLADORA TEREPAIMA, C.A,, segun el detalle siguiente:

SOLICITANTE
EMBOTELLADORA TEREPAIMA, C. A.

N° | SOLICITUD MARCA CLASE DISTINGUE
30 Helados comestibles,
1 | 2013-7624 | TUTTI - FROST int salsas, especias, bebidas

de café o chocolate.

32 Aguas minerales y
2 | 2013-7625 | TUTTI - FROST int gaseosas, bebidas y zumos
" | de frutas, siropes.

|
COMPETENCIA PARA DECIDIR

Tal como se expuso anteriormente, los dos (2) Recursos
Jerdrguicos, se ejercen contra el Acto Administrativo
contenido en la Resolucién N° 580 de fecha 26/09/2025,
publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 446 en
fecha 10/10/2025, emanado por el Servicio Auténomo de la
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Propledad Intelectual (SAPI), odérgano dependiente
jerdrquicamente del Ministerio del Poder Popular de
Comercio Nacional.

Bajo este contexto, visto que en fecha 16/01/2026, mediante
Decreto N° 5.214,! fue creado el Ministerio del Popular de
Industrias y Comercio Nacional, al cual conforme a lo
senalado en el articulo 3° le compete la materia de
Industrias y Comercio Nacional, a los fines de continuar con
la actividad administrativa. Este Despacho se declara
competente para su conocimiento. Asi se decide.

Il
ADMISIBILIDAD

Visto y analizado el contenido de los escritos recursivos, esta
Alzada observa que cumplen con los extremos de Ley,
exigidos en el articulo 49 de la Ley Orgdnica de
Procedimientos Administrativos?2, por lo que pasa a
pronunciarse de seguida sobre su tempestividad.

' Vid, Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.947

Extracrdinario, de fecha 16 de enero de 2026.

2 Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 2818 Exiraordinario de
fecha 1 de julio de 1981.
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Al respecto, los actos impugnados fueron efectivamente
notificados a La Recurrente, sociedad mercantil NUTRIUM
$.A.S, mediante publicacion del Boletin de la Propiedad
Industrial N° 448 en fecha 10/10/2025, fecha esta
corroborada por el Aviso Oficial N° DRPI-AO-N° 11-2025 y
Aviso Oficial N° DRPI-AO-N° 12-2025, emanado por el
Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo previsto en el mencionado Aviso
Oficial, el lapso para interponer los Recursos Jerdrquicos
comenzoé el dia 13/10/2025 hasta el dia 31/10/2025 ambas
fechas inclusive, el cual se prorrogé hasta el dia 03/11/2025,
de acuerdo a lo previsto en el Decreto N° 5.170 de fecha
17/10/20253.

En este orden de ideas, al verificar que los Recursos
Jerdrquicos, fueron interpuestos en fecha 03/11/2025, en la
fecha limite arriba indicada, se concluye que los mismos se
efectuaron en tiempo hdbil. Asi se declara.

3Vid. Gaceta Oficial de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela N° 6.933
Extraordinario de fecha 17 de octubre de 2025.
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11l
PUNTO PREVIO

Esta Alzada, verificado como ha sido que los dos (02)
Recursos Jerdrquicos interpuestos por La Recurrente, existe
identidad absoluta de sujeto, objeto y causa. ACUERDA de
conformidad con lo preceptuado en los articulos 52 y 53 de
la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativoss,
ACUMULAR LAS CAUSAS y, por lo tanto, emitir una sola
decisidon porigual. Asi se decide,

v
ANTECEDENTES

En fecha 30/04/2013, la sociedad mercantil EMBOTELLADORA
TEREPAIMA, C.A., solicité ante el Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), el registro de la marca TUTTI

FROST, que distingue:

SOLICITANTE
EMBOTELLADORA TEREPAIMA, C.A.
N° | SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE
Helados comestibles, salsas
TUTTI ) d
1 | 2013-7624 FROST Ii? especias, bebidas de café o
' chocolates.
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SOLICITANTE
EMBOTELLADORA TEREPAIMA, C.A.
N° | SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE
Aguas minerales y gaseosds,
2 | 2013-7625 T: OT;IT I?: bebidas y zumos de frutas,
F " | siropes.

En fecha 27/12/2013, el Servicio Autbnomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), mediante Boletin N® 543, PUBLICA |la marca
como solicitada, a los fines de su oposicidn por los terceros
interesados.

En fecha 13/02/2014, la sociedad mercantil EMBOTELLADORA
TEREPAIMA, C.A., interpone escrito de OPOSICION contra |a
solicitud de registro del signo TUTTI FROST, por considerar que
estd incursa en |os supuestos previstos en los numerales 11 y
12 del articulo 33 de la Ley de Propiedad Industrial4, asf
como, ir en contra a su derecho de prioridad marcaria.

En fecha 15/04/2014, la sociedad mercantil NUTRIUM S.A.S.,
da CONTESTACION a la Oposicién formulada

1VId. Gaceta Oficial de la Republica de Yenezuela, N° 25.227 de fecha
10/12/1956.
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En fecha 07/10/2024, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), mediante Resolucidn N° 721, publicada en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 635, en fecha

23/10/2024, declara SIN LUGAR las Oposiciones efectuadas y,
por tanto, CONCEDE EL REGISTRO la marca solicitada.

En fecha 13/11/2024, la sociedad mercantil NUTRIUM S.A.S.,
en lo adelante La Recurrente Opositora, ejerce Recurso de
Reconsideracion, contra la negativa anterior.

En fecha 26/09/2025, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), mediante Resolucion N° 580, publicada en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 646 en fecha
10/10/2025, declara SIN LUGAR el Recurso de
Reconsideracion y ratifica el acto impugnado.

En fecha 03/11/2025, La Recurrente Opositora, ejerce
Recurso Jerdrquico contra la negativa anterior.

v
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Resalta La Recurrente Opositora en  sus  escritos,
fundamentalmente lo siguiente;
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Que, el derecho sobre una marca es adquirido por quien
primero solicita su registro, este principio de prelacion en las
solicitudes, tiene como fundamento una prioridad de rango
jerarquizado en funcién de la antigbedad de la inscripcién o
de la presentacion.

Alega, que el érgano registral ordend la concesion de la
marca comercial TUTTI FROST, solicitada por la sociedad
mercanti EMBOTELLADORA TEREPAIMA, C.A., siendo que su
representada NUTRIUM S$.A.S., solicitdé con anterioridad la
marca TUTTI FRUTTI y que la expresion FROST, mantiene la
misma estructura gramatical y fonética de la palabra FRUTTI,
lo cual en su conjunto, le atribuye a la marca solicitada una
sonoridad similar al oido del consumidor que impediria que
este pueda precisar con claridad el origen empresarial de
ambos signos.

Que, la Oficina de Registro de Marcas, ha desatendido su
obligacién ineludible de resolver de forma concluyente vy
con base al derecho de prelacion, los expedientes mds
antiguos antes de proceder con los posteriores.

Sefala, que esta rigurosa secuencia No es un mero
formalismo administrativo, sino la garantia fundamental de Ia
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seguridad juridica, pues se impide que una solicitud tardia
pueda ser idéntica o similar, como es el caso que nos ocupa,
conllevando a ser concedida sin que se haya determinado
previamente la suerte legal de las marcas que
legitimamente la preceden en el fiempo.

Que, la marca solicitada en el aifo 1996 TUTTI FRUTTI
(oponente) que es la base del presente recurso, para
identificar cervezas, aguas minerales y gaseosas y ofras
bebidas alcohdlicas, bebidas y zumos de frutas; sirope y otras
preparaciones para hacer bebidas, aln se encuentra en la

espera de decision por parte del Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI).

Senala que la Ley de Propiedad Industrial, prevé que no es
registrable un signo que sea identifico o similar a otro
registrado o solicitado con anterioridad por un tercero.

Que al readlizar el cotejo entre los signos TUTTI FROST,
(opositado y concedido) el cual es tramitado con
posterioridad y TUTTI FRUTTI (oponente) marca solicitada con
anterioridad, se puede constatar que la marca opositada,
no solo resulta fonética y gréficamente confundible con la
marca previamente solicitada que es la oponente, sino que
ademds, se pretende utilizar la misma para identificar

(e}
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productos que guardan una estrecha conexién competitiva
con los productos que su mandante procesa y comercializa
a nivel mundial.

Alega que el elemento que prevalece dentro del conjunto
marcario viene dado por el vocablo TUTTI seguido de FROST,
en la cual, el solicitante se ha limitado a sustituir la letra U por
OS sin lograr un cambio significativo, por cuanto la fuerza del
propio lenguaje como son las silabas TU-TTI-FRU-TI; TUTTI-FRO-
ST como por su ubicacidn en el conjunto, queda
evidenciado que las palabras, no le aporta distintividad
alguna al conjunto solicitado.

Que, en los signos en conflicto, existe identidad entre los
productos a proteger, toda vez que la marca solicitada estd
dirigida a la clase 32 internacional similar a las marcas
registradas por su mandante, lo cual presenta riesgo de
confusién y asociaciéon de las marcas confrontadas.

Finalmente, senala que el Servicio Auténomo de Ila
Propiedad Industrial (SAPI), debid impedir el registro de signos
que guarden identidad o similitud fonética, grdfica o
ideoldgica ya que pueden inducir a error o confusiéon al
pUblico consumidor o a los medios comerciales, situacién
que resulta claramente comprobable en el presente caso.

10
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Vi
MOTIVACION PARA DECIDIR

Visto y anadlizados los alegatos presentados por La
Recurrente Opositora, los cuales se centran en la ftriple
identidad marcaria de la marca concedida y a la que hace
oposicién, esta Alzada Administrativa considera oportuno
analizar en el caso que nos ocupa, cotejando con las
normas que correspondan, a los fines de determinar la
procedencia de la impugnaciéon efectuada.

En este sentido, se trae a colacion lo establecido en el
numeral 11 del articulo 33 de la Ley de Propiedad Industrial,
el cual se cita:

“Arficulo 33.- No podrdn adoptarse ni registrarse
como marcas:

()

11) Lo marca que se parezca grdfica o
fonéticamente a ofra ya registrada, para los
mismos o andlogos articulos..."

De conformidad con lo establecido en el articulo citado, se

establecen, dos supuestos de hecho que en forma
concurrente impiden el registro de una marca, a saber: El
Primero: Que refiere al parecido grdfico y fonético de

11
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marca solicitada con otra marca ya registrada, y El
Sequndo: Que refiere al uso o destino de la marca solicitada,
en los mismos o andlogos productos con otfra ya registrada

(identidad conceptual).

Todo lo anterior tiene su justificacién, precisamente en evitar
el aprovechamiento del esfuerzo ajeno, en beneficio propio,
como lo es el hecho de la inversion en publicidad vy
mercadeo que realiza el titular de la marca registrada, pard
posicionarla y darla a conocer en el mercado y, por ofra
parte, evitar que el publico consumidor incurra en error al
establecer el origen empresarial de la marca.

En este sentido, al efectuar la comparacién entre los signos
controvertidos "TUTTI-FRUTTI" (Oponente), vs. “TUTTI-FROST"
(Opositada y concedida) se denota que ambos presentan

similitud grdfica y por tanto fonética en la parte inicial de la
denominacién marcaria, es decir, en la primera palabra o

morfema, diferenciéndose Unicamente en su parte final o
acompafnante denominativo.

Al comparar el segundo componente denominativo
“FRUTTI”, vs “FROST”, se observa que ambos poseen
significaciéon distinta, uno aludiendo a frutas y el otro al
helodo (frio o granizado) aportando distintividad en el
conjunto denominativo. Asi se declara.

12
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En cuanto a los usos marcarios, esta Alzada luego de
andlizar la marca opositada, visualiza que la misma esta
destinada a patrocinar productos similares o andlogos a los
de la marca oponente y previamente registrada, toda vez
que estdn en la misma clasificacion 30 internacional, para
distinguir bebidas varias, no obstante, al establecer
diferencias en la parte gréfica y fonética es factible su
coexistencia.

Resumiendo lo planteado, esta Alzada Administrativa
encuentra que la marca objeto de oposicibn encuadra
dentro de los supuestos de improcedencia de registro
contenido en el numeral 11 del articulo 33 de la Ley de
Propiedad Industrial. Asi se decide.

Vi
DECISION

En fuerza de los argumentos que anteceden, esta Alzada
administrativa, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere el numeral 20 del articulo 78, del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracion
PUblica® en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90
de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos,
declara:

17 de noviembre de 2014,

13
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PRIMERO: SIN LUGAR, el Recurso Jerdrquico interpuesto por la
ciudadana MARIA DEL ROSARIO QUINTERO, venezolana,
mayor de edad, civimente hdbil y fitular de la cedula de
identidad N° V.-5.942.633, abogada en ejercicio, inscrita en
el Inpreabogado bajo el N° 32.606 y Agente de la propiedad
Industrial N° 2.036, actuando con el cardcter de Apoderado
de la sociedad mercantil NUTRIUM S.A.S., antes denominada
PRODUCTORA DE JUGOS S.A.S,

SEGUNDO: CONFIRMA en todas y cada una de sus partes el
Acto Administrativo recurrido, contenido en la Resolucion N°
580 de fecha 26/09/2025, publicada en el Boletin de la
Propiedad Industrial N° 646 en fecha 10/10/2025, emanado
del Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la
Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 93 ejusdem, se advierte que la
presente decisibn podrd ser recurrida ante el Tribunal
Supremo de Justicia, segun lo dispuesto en el numeral 5 del
articulo 23 de la Ley Orgénica de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativaé. concatenado con el numeral 1 del articulo

¢ Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de fecha 22 de junio de
2010.
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32 Ibidem, dentro del término de ciento ochenta (180) dias
continuos, contado a partir de su notificacion.

Devuélvase el expediente original a su oficina de origen.

Publiquese la presente decisidon en el
Industrial.

ropiedad

Notifiguese.
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